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Uma Critica ao Determinismo Divino por um Teologo Reformado 

Roger E. Olson 

Agrade 90 profundamente aos editores da Wipf & Stock por republicarem os tres tomos da obra 
Dogmatics (Dogmatica) de Emil Brunner, que foi originariamente publicada em ingles pela editora 
Lutterworth Press na Inglaterra e posteriormente pela editora Westminster Press nos EUA. Pelo menos uma 
gera?ao de alunos de teologia, incluindo a sua, leu a Dogmatica de Brunner no seminario e a considerou 
estimulante e (para dizer o minimo) iluminadora. Em minha opiniao, e lamentavel que a popularidade de 
Karl Barth como teologo tenha grandemente colocado de lado a contribuigao de Brunner. Ambos foram 
teologos dialeticos sui^os influenciados, em certa extensao, por Kierkegaard. Ambos buscaram uma 
altemativa tanto ao fundamentalismo quanto ao liberalismo. Ambos estavam profundamente enraizados na 
tradigao reformada sui^a e foram ministros da Igreja Reformada Suic^a (Federac^ao das Igrejas Protestantes da 
Suica). Ambos se opuseram vigorosamente ao Calvinismo tradicional a partir de dentro da teologia 
reformada. 

A se?ao final da Dogmatica 1 de Brunner, Doutrina Crista de Deus (1949), e “A Vontade de Deus”. 
O capitulo 22 e “Os Decretos Eternos de Deus e a Doutrina da Eleh^ao”. O capitulo come^a com uma forte 
afirmagao da graga eletiva de Deus em Jesus Cristo. Mas entao Brunner se volta para aniquilar qualquer 
interpreta?ao determinista da elcigao (e providencia). 

A “teologia reformada”, com exce?ao dos EUA, tern grandemente dado as costas para as visoes de 
Calvino (e Beza, Edwards e Hodge) sobre a soberania de Deus sem abandonar a soberania de Deus como na 
teologia do processo. Isso e o que torna ironico o habito estadunidense de equiparar a teologia reformada ao 
Calvinismo tradicional. O restante do mundo reformado tern, em sua grande parte, se apartado da “teologia 
decretal” e determinismo divino para uma visao altamente modificada e frequentemente paradoxica 
(dialetica) da soberania de Deus que deixa espac^o para a liberdade humana. O teologo reformado britanico 
(que tambem lecionou na Alemanha) Alasdair Heron (m. 2014) afirmou em seu artigo sobre o Arminianismo 
na The Encyclopedia of Christianity (A Enciclopedia do Cristianismo) que a teologia reformada, em grande 
medida, mudou de opiniao e adotou os impulsos basicos do Arminianismo. 

Brunner foi um teologo reformado; ninguem pode seriamente contestar isso sem arbitrariamente 
decretar (!) que sua interpretaqao do significado “reformado” e canonica em exclusao da ampla aceitaqao 
da Comunhao Mundial das Igrejas Reformadas! Mas aqui esta o que Brunner disse no capitulo 22 do 
primeiro volume de sua Dogmatica acerca do que muitos estadunidenses chamam de “Calvinismo” e de 
“doutrinas reformadas da graga”: 

Quao terrivel e paralisante e todo discurso sobre Predcstinacao, sobre um decreto de Deus, pelo qual 
tudo que esta para acontecerja foi estabelecido desde toda a etemidade. Existe algo mais devastador 
para a liberdade e realidade da decisao do que esta ideia de que tudo ja esta predeterminado? (...) Tal 
visao fez da historia humana um mero jogo de xadrez, no qual as figuras humanas sao movimentadas 
sobre o tabuleiro por uma Mao Superior invisivel (...) Em tal visao existe qualquer espa?o para aquele 
elemento que so da sentido e dignidade a vida humana, o elemento da responsabilidade, da acao 
livremente desejada (livre-arbitrio)? 

Se tudo esta predeterminado pelo decreto Divino, como poderia qualquer corte de apela?ao ser 
responsavel por este acontecimento senao Aquele que a tivesse predeterminado? Se tudo esta 






predeterminado, o mal bem como o bem, a impiedade bem como a fe, o inferno bem como o ceu, “ser 
perdido” bem como “ser salvo”, se e predeterminado, pelos decretos eternos de Deus, que nao apenas 
o destino temporal, mas tambem o eterno, dos homens esta determinado desigualmente, de maneira 
que alguns, desde a etemidade, estao destinados a morte eterna e outros a vida eterna - e possivel 
chamar o One que promulgou este decretum horrible [termo de Calvino para a questao] de Pai 
amoroso de todos os homens? Se este decreto oculto de Deus esta por tras da revel acao de Jesus 
Cristo, que significado teria o chamado a fe, ao arrependimento, e a confianga agradecida? Esta 
doutrina nao amea?a todo sentido da mensagem do amor de Deus, e a seriedade da decisao da fe? 

Se existe um tema sobre o qual se faz urgente que a Igreja reexamine o conteudo da mensagem crista, 
certamente e o tema da doutrina do Decreto Divino e da Elcicao.[ 1 ] 

A fim de que ninguem entenda mal, as perguntas de Brunner acerca da teologia decretal e 
detenninismo divino sao retoricas. Ele acreditava que as respostas eram claras - embasadas na rcvelagao de 
Deus em Jesus Cristo. 

Nao e preciso ser arminiano para ver estes problemas no Calvinismo tradicional, como interpretado 
por Beza, Edwards, Hodge e John Piper (!). Minhas conversas com muitos cristaos reformados durante 
quarenta anos de estudo e ensino de teologia crista me convenceram de que muitos, senao a maioria, nao 
acreditam na “teologia decretal”, determinismo divino, a intcrprctacao de Calvino-Beza-Edwards-Hodge- 
Piper da soberania de Deus. E, contudo, eles se apegam a identidade reformada sem desculpa. 

Talvez alguem indagara acerca de qualquer teologo refonnado evangelico estadunidense que, como 
Brunner, rejeitava a teologia decretal, determinismo divino, soberania divina toda determinante. Eu poderia 
facilmente mencionar Donald Bloesch que, com Brunner, acreditava que tal teologia mininiza a urgencia da 
decisao pessoal de fe. Mas isso e coisa para outro post. 

Minha propria teologia e realmente muito mais influenciada por estes (que eu chamo) de teologos 
reformados revisionistas do que pela teologia arminiana! Todavia, eu cresci na tradi^ao arminiana. Eu 
encontrei Brunner e Bloesch (entre outros teologos reformados revisionistas) na mesma epoca que alguns de 
meus mentores teologicos estavam me dizendo que meu Arminianismo era invalido, que ele “levava a 
teologia liberal” e que era implicitamente “humanista”. Todavia, eu estava descobrindo que muitos teologos 
reformados nao liberals e nao humanistas, incluindo Bloesch, acreditavam basicamente na mesma coisa que 
o Arminianismo em relacao a soberania de Deus e ao livre-arbitrio. E descobri uma profundidade e 
intensidade em Brunner e Bloesch que faltava em muita teologia arminiana. 

Quern sao os outros teologos “reformados revisionistas” que, em minha avaliagao, deixaram a 
intcrprctacao calvinista tradicional da soberania de Deus para tras ao mesmo tempo que se abstem do rotulo 
“arminiano”? Eu poderia mencionar Lesslie Newbigin, Allan P. F. Sell, G. C. Berkouwer, Hendrikus Berkhof 
e muitos outros. Estes (incluindo Brunner e Bloesch) sao teologos profundamente inseridos na tradicao 
reformada que nao querem ser rotulados de “arminianos”, mas cujas teologias da soberania de Deus sao 
altamente modificadas e atenuadas que chama-los de “calvinistas” esticaria o termo ate o ponto de ruptura. 

Traducao: Wellington Mariano 

Revisao: Paulo Cesar Antunes 

Fonte: http://www.patheos.com/blogs/rogereolson/2015/02/a-reformed-theologians-critique-of-divine- 

determinism/ 


[11 Emil Brunner, Dogmatica Vol. 1 - Doutrina Crista de Deus, p. 402, 403. 





